Demokratins dilemma
Många blev förvånade, när Göran Persson förklarade att det inte blir någon kvotering av föräldrapenningen, oavsett vad den socialdemokratiska kongressen skulle besluta. Kongressen är ingen regering, klargjorde han. 
   Göran Persson är en skicklig maktspelare. Han insåg den politiska verkligheten. Redan nu griper samhället på ett uppseendeväckande sätt in i det mest privata. Genom beskattning har man tvingat fram dubbelarbete för de flesta familjer. Om man vill leva på en någorlunda nivå,  finns det ringa möjligheter att försörja en familj på en inkomst. Följden blir ett förvärvsarbete för båda makarna, som skapar ett ansträngande vardagsliv för alla, i synnerhet för barnen. Syftet är på ytan att främja jämställdheten. Djupare sett handlar det om en social ingenjörskonst, som skall gripa in på alla plan och förvandla medborgarna, socialisera dem.
   Föräldrapenningen ger en paus i försörjningens ekorrhjul. Här finns några månader, som föräldrar kan själva bestämma över – och andas ut. Nu ville kongressen gripa in också i detta mest privata och bestämma hur förhållandet mellan mamma och pappa skall utformas. 
   Som den maktspelare Göran Persson är, insåg han att ett sådant ingrepp i det mest privata väcker motvilja hos stora väljargrupper. Det räcker med att några av dem byter parti för den sakens skull, så förlorar han makten. Med ett  val för ögonen kan han inte kosta på sig en sådan konflikt. Han begriper, vad flertalet på kongressen inte begrep. Man kan ana en suck bakom hans ord: ”Det är egentligen lätt att leda det socialdemokratiska partiet. Det behövs bara en oändlig erfarenhet, en oändlig kunskap, ett oändligt tålamod och en smula humor.”  Det är makten det handlar om. Den tragiskt omkomne kommunalmannen John-Olle Ohlsson, Stockholm, uttryckte det så: ”Det skulle vara lätt att vara politiker, om man kunde bestämma det man ville. Men man måste ha folk med sig.”

    Demokratins dilemma är att alla inte är med och bestämmer. Man bestämmer endast om man har majoritet. I minoritet bestämmer man ingenting. Den röst som medborgaren lägger på riksdagsmajoriteten, är med och formar landets framtid. En röst på minoriteten betyder ingenting. Kan man få 51% bestämmer man allt, Får man 49% bestämmer man ingenting. ”Winner takes all”, som spelartermen lyder. Den enda möjligheten, som finns för en mindre grupp är att liera sig med en större grupp, så att man tillsammans med den kan få majoritet. Den mindre gruppen får då ställa upp på den större gruppens villkor. Man kan få igenom några av sina synpunkter, men ingalunda alla, framförallt inte de, som går mot den större gruppen. Alternativet för en liten grupp är att ha lite inflytande eller inget alls.

   Om den större gruppen – i detta fall socialdemokratin – inte kan finna en mindre grupp villig att ge stöd, hamnar den utanför makten. Då betyder den ingenting. Detta är demokratins dilemma. Det är i detta dilemma som Göran Persson har utvecklat sin eminenta förmåga som maktspelare. Detta är politikens villkor.
   Demokratins dilemma har en annan  aspekt. Ett samhälle eller ett kollektiv som under lång tid domineras av en grupp, får också en annan, mindre grupp, som hela tiden är utan inflytande. Ju mer dominerande den större gruppen är, dess mer minskar den mindre gruppens solidaritet mot samhället. Solidaritet är nämligen ett ömsesidigt förhållande. Om man är utan inflytande, blir man gång på gång överkörd. Till sist ställer man inte upp mer. Då börjar samhället att gå allt trögare. Kontrollapparaten växer alltmer, men lojaliteten vinner man inte tillbaka på det sättet. Lojalitet hör samman med förtroende, och ett skadat förtroende kan bara återvinnas med omfattande och kraftfulla förtroendeskapande åtgärder. De makthavare, som inte inser det, kan räkna med att demokratins dilemma utvecklas till en kronisk kris. Det har svårartade och kostsamma följder att i ett samhälle låta minoriteter bli utan inflytande.
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